RIKOKSENA RAHA - CASE 1

Tama podcast-jakso on koostettu useasta eri tosieldman tapauksesta yhdeksi kuvitteelliseksi
tarinaksi. Jakson tuottamiseen on kaytetty tausta-aineistoa, josta alkuperaiset lahteet,
henkiléihin viittaavat tiedot ja tapaukset on muutettu todellisten henkildiden yksityisyyden
suojaamiseksi. Tama jakso kasittelee helpon rahan vaaroja - onko “helppoa rahaa” edes
olemassa? Millaisia, odottamattomia seurauksia voi olla silla, etta teet kaverillesi
mitattdémalta kuulostavan palveluksen pienta palkkiota vastaan? Jaksossa kuulet
veropetosten tunnusmerkeista ja siita, mihin petos tai sen uhriksi joutuminen voi lopulta
johtaa. Tama on “Rikoksena raha” -podcast.

INTRO

Parikymppisen Roopen elama ei ollut sujunut oppikirjan mukaan - oikeastaan painvastoin.
Roopen isa oli poistunut kuvioista valittdbmasti sen jalkeen, kun oli kuullut Roopen aidin
odottavan lasta ja sen seurauksena yksinhuoltajadidin jaksaminen oli pojan syntymasta
saakka ollut toden teolla koetuksella. Aiti yritti parhaansa mukaan taata pojalleen
mahdollisimman hyvan elaman ja han teki t6itd useammassa tyopaikassa lahestulkoon
kellon ympari, mika tarkoitti sita, ettd Roopen oli didin poissaolojen vuoksi taytynyt opetella
pitdmaan huolta itsestaan jo varsin nuorella ialla. Koulutaipaleen aloitus ei sekdan tuonut
helpotusta Roopen ahdinkoon. Roope oli lapsuuden jatkuvien sairastelujen vuoksi jaanyt
hyvin pienikokoiseksi, mistd han sai kouluikaan paastyaan kuulla jatkuvasti. Muut lapset
nalvivat Roopea lakkaamatta, eikd poika keksinyt tilanteessa muuta keinoa kuin puolustaa
itseaan nyrkein. Ratkaisullaan Roope ei varsinaisesti voittanut kavereita puolelleen, mutta se
ansaitsi hanelle ennen pitkaa tietynlaisen maineen, joka takasi sen, ettda Roope jatettiin
rauhaan. Kovan kuoren taakse piiloutunut, epavarma teinipoika vietti paljon aikaa itsekseen,
omassa huoneessaan tietokoneella pelaten ja pian han I0ysi verkon sydvereista viihdyketta,
joka vei hanet tdysin mukanaan ja, ennen pitkaa, tuhosi hanen elamansa: Roope alkoi
pelata uhkapeleja. Tuolloin vield alaikainen Roope I0ysi uhkapeleja tarjonneen
verkkosivuston jarjestelmasta porsaanreian, jonka ansiosta hanen onnistui valehdella ikansa
ja ennen kuin han ehti asiaa huomatakaan, olivat nettipokeri ja kasinopelit tayttaneet hanen
koko vapaa-aikansa. Roopen pelaamisesta tuli pakonomaista: pelaamiseen sisaltynyt riski ja
nimenomaan jattipottien voittamisen mahdollisuus oli koukuttavaa ja sai dopamiinin,
mielihyvahormonin, virtaamaan. Kuten niin usein kuitenkin kay, jaa jattipotti saamatta, mutta
pienempien voittojen innoittamana pelaaja syytaa peleihin aina vain lisaa ja lisda rahaa. Nain
teki myds Roope. Omien rahojen loputtua, han pelasi ensin salaa aitinsa kovalla tydlla
ansaitsemia rahoja ja siirtyi pian pikavippien maailmaan. Jattipotti antoi kuitenkin edelleen
odottaa itsedan, eika tyéelamasta vieraantunut Roope kyennyt milladn maksamaan takaisin
edes lainojensa alati kasvavia korkoja. Parikymppisend Roope huomasi yhtakkia olevansa
valtavissa veloissa. Pankkitili oli tyhja ja poytalaatikot tdynna ulosoton kirjeita, eikd Roope
enaa tiennyt, mita tehda. Niinpa, kun nuoren miehen puhelin erdana tiistai-iltapaivana soi, oli
se Roopelle todellinen pelastus.

Langan toisessa paassa oli Roopen yhteisten tuttavien kautta tapaama, hieman vanhempi
mies, Tommi, jonka todellinen motiivi puhelinsoitolle selvisi Roopelle nopeasti pikaisen
kuulumistenvaihdon jalkeen. Tommi, joka oli erittdin tietoinen Roopen epatoivoisesta



tilanteesta, tarjosi télle mahdollisuutta ansaita kelpo rahat kaytannéssa olemattomalla
tydpanoksella. Kuten arvata saattaa, oli Roope tdman kuultuaan pelkkéna korvana. Tommin
antamat ohjeet olivat hyvin yksinkertaiset:

“Mene pankkiin. Perusta sinne tili ja hanki myds verkkopankkitunnukset.
L&hitulevaisuudessa joku tulee pyytdméén sinulta noita kyseisi& tunnuksia, jolloin sinun tulee
luovuttaa ne télle henkilélle.”

Roope ei ensin voinut uskoa kuulemaansa. Oliko siina todella kaikki? Homma kuulosti
suorastaan naurettavan helpolta ja valahdyksenomaisesti Roope pohti, mita hanelle uskotun
tehtéavan takana piilikdan - mista mahtoi olla kyse? Roope kuitenkin luotti Tommiin ja uskoi,
ettei mies halunnut hanelle mitdan pahaa, joten han siirsi epailyksensa syrjaan ja vastasi
Tommin tarjoukseen myontavasti. Miehet sopivat tapaavansa paikallisessa kapakassa, jotta
voisivat keskustella yksityiskohdista viela tarkemmin.

“Mité pahaa voi muka olla pelkén pankkitilin avaamisessa?”, Roope pohti itsekseen. Tuo
kysymys tulisi kalvamaan hanen mieltaan tulevaisuudessa vield useaan otteeseen.

VEROTARKASTUS

Verohallinnon verotarkastaja, Elina, tunnettiin tarkasta silmastaan. Ne kerrat, kun Elina oli
omalla toiminnallaan edesauttanut veropetosten selvittdmista ja harmaan talouden
pysayttamista, eivat olleet enda edes kahden kaden sormilla laskettavissa. Yksi Elinan
toimenkuvaan kuuluvista tehtavistéd harmaan talouden torjuntatydssa oli yritysten
Verohallinnolle antamien ilmoitustietojen oikeellisuuden valvonta ja sen puitteissa han
suoritti muun muassa verotarkastuksia yrityksiin. Verotarkastusten yhteydessa tarkastajan
tavoitteena on selvittdd muun muassa se, pitavatkd ilmoitetut tiedot yrityksen myynneista,
hankinnoista ja liiketoiminnasta maksetuista veroista paikkansa. Juuri tata tehtavaa Elina oli
suorittamassa, kun hanen huomionsa kiinnitti erdan osakeyhtién vahintaankin erikoinen
arvonlisaverotilanne.

Yritysten tapauksessa arvonlisdverotushan toimii niin, etta jos vaikkapa pienyrittdja haluaa
myyda itsetekemiaan rannekoruja 50 euron kappalehintaan, lisad han myynnin yhteydessa
tuohon 50 euroon 24 % suuruisen arvonlisdveron, jolloin tuotteen kokonaishinnaksi tulee 62
euroa. Tuo 12 euron arvonlisavero yrittdjan tulee kuitenkin tilittdad kokonaisuudessaan
Verohallinnolle, paitsi siina tapauksessa, etta yrittdja on tehnyt omaa yritystoimintaansa
edistavia hankintoja eli ostanut tuotteita tai palveluja niin sanotusti “firman kayttéén”.
Kuvitellaan, etta yrittaja on ostanut rannekorujen valmistukseen tarvittavaa valineist6a
vahittaistavaraliikkeesta 41 eurolla, josta 8 euroa on arvonlisdveroa. Arvonlisdveroilmoitusta
tehdessaan yrittdja saa siis vahentaa tdman, ostettujen tavaroiden hinnassa olleen
kahdeksan euron suuruisen arvonlisaveron myynnista tilitettavista, kahdentoista euron
suuruisista arvonlisaveroista. Tassa tapauksessa yrittdja siis tilittaisi Verohallinnolle nelja
euroa alkuperaisen 12 euron sijaan.

Elinan tarkasteleman osakeyhtion antamissa arvonlisdveroilmoituksissa oli enemman
ostojen vuoksi vahennettavaa veroa kuin myynnista suoritettavaa arvonlisaveroa, mika
tarkoitti sita, ettéd osakeyhtiolle oli muodostunut negatiivista arvonlisdveroa. Tallainen tilanne



on hyvinkin mahdollinen ja yksinkertaisuudessaan se tarkoittaa sita, etta Verohallinto
palauttaa verovelvolliselle tuon negatiivista arvonlisaveroa vastaavan summan. Tassa
tapauksessa Elinaa alkoi kuitenkin erityisesti kiinnostaa se, ettd palautettavaa veroa oli
kertynyt varsin hulppea maara: 35 000 euroa. Jotta yritys olisi oikeutettu tallaiseen
palautussummaan, tulisi sen tekemien ostojen maara ilman arvonlisaveroa olla |lahes 150
000 euroa. Kyseenalaisten arvonlisaverotietojen perusteella Elina katsoi aiheelliseksi tutkia
asiaa tarkemmin. Elinan suorittamien erillistiedustelujen tulos oli tyhjentava: yrityksen tililta ei
ollut koskaan tehty minkaanlaisia hankintoja. Pankkitililla ei mydskaan ollut mitaan viitteita
siita, etta sinne olisi maksettu myyntituloja tai ettd sen kautta olisi harjoitettu minkaanlaista
muutakaan liiketoimintaa. Verohallinnolta saatujen arvonlisdveropalautusten lisaksi ainoa
mahdollisesti liiketoimintaan liittyva suorite tililla oli Patentti- ja rekisterihallitukselle l1ahetetyn
muutosilmoituksen vuoksi suoritettu maksu. Jo tassa vaiheessa Elina oli varma, etta
yrityksen toiminnassa oli jotain pahasti vialla - yritys ei vaikuttanut harjoittavan minkaanlaista
liiketoimintaa, vaan kaikki merkit viittasivat siihen, ettd sen olemassaolon ainoa tarkoitus oli
huijata Verohallinnolta arvonlisdveropalautuksia. Viimeistdan siina vaiheessa, kun Elina
huomasi, ettd pankkitilille maksetut palautukset oli joko nostettu kateiseksi tai siirretty
ulkomaille aina poikkeuksetta samana paivana, jona palautus oli maksettu, tiesi han, etta
kyseessa oli veropetos. Niinpa Verohallinnon rikosasianvalvoja teki poliisille rikosilmoituksen
epaillysta verorikoksesta seka verorikokseen mahdollisesti liittyvasta kirjanpitorikoksesta ja
tapauksen tutkinta siirtyi poliisiviranomaisille.

Verohallinnon suorittaman verotarkastuksen ja poliisin suorittaman esitutkinnan aikana kavi
ilmi, etta yritys oli merkitty ALV-rekisteriin puhtaasti perusteettomien palautusten
nostamiseksi. Arvonlisaveroilmoitusten todettiin olevan tekaistuja, yrityksella ei ollut
liketoimintaa, eika silla nain ollen voinut mydskaan olla verollista liiketoimintaa varten
tehtavia hankintoja. Lisdksi kukaan asian tiimoilta kuultu henkil ei osannut kertoa yrityksen
toiminnasta mitaan sellaista, mika olisi selittanyt kaiken taman.

PIDATYS JA KUULUSTELUT

Oli torstaiaamu, kun aitinsa luona majaillut Roope herasi ovikellon daneen. Roope kaansi
kylkea, veti peiton paansa yli ja toivoi, etta kuka ikind oven takana olikaan, lahtisi tama
mahdollisimman nopeasti matkoihinsa. Roopen harmiksi ovikello soi pian uudestaan ja viela
uudestaan - vieras ei selvasti aikonut luovuttaa. Unenpopperdinen Roope nousi séangysta ja
laahusti kohti ulko-ovea. Oven avautuessa viimeisetkin unihiekan rippeet katosivat Roopen
silmistd salamannopeasti, silla hanen yllatyksekseen oven takana seisoi kaksi poliisia. He
kertoivat yrittdneensa tavoittaa Roopea jo usean paivan ajan siind kuitenkaan onnistumatta
ja nyt tilanne oli se, ettda Roopen olisi parempi lahtea heidan mukaansa poliisiasemalle
selvittelemaan asioita. Keskustelusta, jonka Roope oli Tommin kanssa kaynyt, oli kulunut jo
useampia kuukausia, eikd Roope voinut olla miettimatta, liittyikd poliisien yllattava vierailu
siihen.

Kuulusteluissa Roopelle kerrottiin, ettd han oli Verohallinnon tarkastuksessa esiin nousseen
osakeyhtion vastuuhenkild. Patentti- ja rekisterihallitukselle oli erdan vanhan osakeyhtion
osalta tehty muutosilmoitus, jonka mukaan parikymppinen Roope omisti koko yhtion
osakekannan. limoituksen liitteena oli lisaksi ylimaaraisen yhtidkokouksen pdytakirja, jonka
mukaan Roope oli valittu hallituksen varsinaiseksi jdseneksi. Roope oli kuin puulla padhan



lyoty. Mista osakeyhtiosta ja hallituksesta poliisit oikein puhuivat? Han ei omien tietojensa
mukaan ollut minkaan yrityksen toiminnassa mukana, varsinkaan minkaanlaisessa
vastuuasemassa, eika poliisin hallussa ollut, Patentti- ja rekisterihallitukselle lahetetty
muutosilmoitus, ollut hanen tekemansa. Poliisi kertoi Roopelle, etta osakeyhtion
vastuuhenkildksi nimetty henkild, joka tassa tapauksessa kaikkien asiakirjojen mukaan
kiistatta oli Roope, vastaa yhtion toiminnasta ja on nain ollen myo6s velvoitettu hoitamaan
esimerkiksi kirjanpidon ja varainhoidon asianmukaisella tavalla. Tassa tapauksessa nain ei
selvasti ollut toimittu ja poliisit kertoivat Roopelle, etta tata epailtiin nyt
arvonlisdveropalautusten huijaamisesta eli veropetoksesta. Roope yritti vakuuttaa poliiseja
siita, ettei han ollut tehnyt muutosilmoitusta, jonka mukaan han oli yhtiésta vastuussa, mutta
Roopen harmiksi poliisilla oli asiasta todisteita. Patentti- ja rekisterihallituksen palveluun oli
kirjauduttu Roopen henkildkohtaisilla verkkopankkitunnuksilla. Verkkopankkitunnukset ovat
nykymaailmassa vahan kuin ihmisen sahkdinen sormenjalki ja tunnuksia kaytetaan
lukuisissa palveluissa nimenomaan henkildllisyyden varmistamiseen. Verkkopankkitunnuksia
ei ole mahdollista saada kayttédn ilman, etta niitd hakenut henkild tunnistetaan vahvasti, el
poliisilla ei ollut epailystakaan siita, etteivatkd pankkitunnukset kuuluneet Roopelle. liman
vedenpitavia todisteita muiden henkildiden osallisuudesta, tapausta tutkineiden
viranomaisten oli I1ahdettava liikkeelle siitd oletuksesta, ettd verkkopankkitunnuksilla Patentti-
ja rekisterihallituksen palveluun kirjautunut ja muutosilmoituksen tehnyt henkild oli Roope.
Viimeistaan tassa vaiheessa Roope alkoi ymmartaa, ettd han oli toden teolla vaikeuksissa.
Han ymmarsi, ettd Tommin hanelle aikoinaan tekema tarjous “helpon rahan”
ansaitsemisesta oli ollut tarkoin suunniteltu juoni ja ansa, jolla seuraukset rikollisesta
toiminnasta saataisiin vieritettyd hanen niskoilleen samalla, kun todelliset tekijat paasisivat
kuin koira verajasta. Roope katsoi parhaaksi kertoa poliisille kaiken, minka tiesi.

Roope kertoi, etta he olivat tavanneet Tommin kanssa ravintolassa, jossa tdma oli ensin
toistanut alkuperaiset ohjeensa: avaa pankkitili, ala kayta sita ja pyydettaessa luovuta
verkkopankkitunnuksesi eteenpain. Kapakassa Tommi oli kuitenkin antanut myds lisdohjeita.
Tommi oli sanonut, etta tilille tulisi rahaa kerran kuussa ja aina, kun nain tapahtui, ilmoittaisi
han asiasta Roopelle. Roopen tehtava taman jalkeen oli kdyda nostamassa rahat
pankkiautomaatilta kateisena ja toimittaa ne Tommille. Tommi oli liséksi luvannut, etta
Roope saisi pitaa itsellaan tietyn osuuden jokaisesta nostosta ja nain han saisi tienattua
itselleen helppoa rahaa. Suunnitelma oli kuulostanut Roopen mielesta idioottivarmalta, eika
han ollut koskaan kyseenalaistanut esimerkiksi sita, mista pankkitilille iimestyneet rahat
olivat perdisin - Roope oli vain toiminut kuin robotti saamiensa ohjeiden mukaan. Roope oli
nostanut rahaa kerran kuukaudessa eli aina, kun arvonlisdveropalautukset olivat tulleet tilille,
ja kokonaisuudessaan hanen saamansa palkkio operaatiosta oli 1500 euroa. Summa ei
valttdmatta kuulosta erityisen suurelta, mutta taloudellisten ongelmien kanssa painineelle
Roopelle se oli enemman kuin tarpeeksi - varsinkin niin mitattéman pienesta tyodsta. Nyt,
poliisin kuulusteluhuoneessa istuessaan, Roope kuitenkin naki asian toisin.

Poliisi kuulusteli Roopea useampaan otteeseen seuraavien paivien aikana ja hyvin nopeasti
tutkijoille selvisi, ettd Roope oli tapauksessa vain pikkutekija, jota oli kaytetty haikailematta
hyvaksi. Kuitenkin, kun poliisi yritti tiedustella Roopelta, kuka oli se henkild, jolle han ol
luovuttanut verkkopankkitunnukset ja toimittanut rahat, ei Roope osannut kertoa asiasta
juurikaan enempaa. Roope oli jokaisen nostokerran yhteydessa saanut Tommilta puhelun,
jossa tama oli kaskenyt Roopen tiettyyn aikaan tiettyyn paikkaan. Siella Roopea oli aina
odotellut entuudestaan tuntematon, hyvin tavallisen ja mitdansanomattoman oloinen



nelikymppinen mies, jolle Roope oli sen enempaa kyselemattd luovuttanut tililtd nostamansa
rahat. Samalla tavalla oli toimittu my&s verkkopankkitunnusten luovuttamisen suhteen.
Poliisilla oli omat epailyksensa sen suhteen, eikd Roope todella tiennyt asiasta enempaa vai
kieltaytyikd han vain kertomasta asiaan liittyvista henkildista tarkemmin, koska pelkasi, mita
seurauksia vasikoinnista olisi hanelle itselleen. Ehka Roope oli kertonut Tommista pakon
edessa pelastaakseen oman nahkansa ja osoittaakseen, ettei kyseessa ollut hanen oma
suunnitelmansa, mutta oli kenties sittemmin punninnut, ettd tuomion saaminen olisi tassa
tapauksessa parempi vaihtoehto kuin paatekijdiden paljastaminen. Tama, ja se tosiasia, etta
kyseessa vaikutti olevan ennakkoon tarkasti suunniteltu ja hyvin monitahoinen jarjestely, sai
poliisin epailemaan, etta taustalla oli hyvin todennakdisesti jokin rikollisjarjestd. Kyseessa ei
todellakaan olisi ensimmainen kerta, kun jarjestaytynyt rikollisuus valikoi uhrikseen Roopen
kaltaisia, velkaantuneita, hyvauskoisia tai muuten epatoivoisia henkildita ja nuoria, jotka
eivat taysin ymmartaneet, mihin olivat ryhtymassa ja millaisia seurauksia heidan teoillaan
voisi olla. Roopeen ja muihin vastaaviin tilanteisiin joutuneisiin henkildihin viitataan usein
termilld “bulvaani”. Kyseessa on valillinen edustaja, joka tekee esimerkiksi sopimuksen
omissa nimissaan, mutta toisen henkilén lukuun, jolloin talla niin sanotulla paamiehelld on
maaraamisvalta. Bulvaanit eivat useinkaan tieda tai huomioi sita, etta vastuu
sopimussuhteessa kohdistuu ensisijaisesti siihen, joka sopimuksen on tehnyt eli bulvaaniin
itseensa. Valikasia ja Roopen kaltaisia “pikkutekijoita” kayttaen rikollisjarjestot pyrkivat
peittdmaan jaljet, jotka johtavat oikeiden syyllisten ja operaatioiden johtajien jaljille. Usein
tallaisessa, jarjestaytyneeseen rikollisuuteen kytkeytyvassa toiminnassa on mukana
vahintdan kolme eri tahoa: on kaytannon toimijat, valikadet ja taloudellisesti hydtyva osapuoli
ja useimmiten ruohonjuuritason tekijalla ei ole aavistustakaan siita, kuka toimintaa johtaa tai
kuka hanen kustannuksellaan hyotyy. Nain oletetaan kdyneen myds Roopen tapauksessa.
Tassa operaatiossa nimenomaan Roopen harteille sysattiin kaikkein painavin kuorma, el
kaytannon tyd rahojen nostamisesta ja valittdmisesta, ja kaikki vastuu. Tommin uskotaan
toimineen suunnitelmassa valikatena eli henkilona, joka toimi linkkina Roopen ja
todennakdisesti juurikin jarjestaytyneen rikollisuuden valilla.

Roopen kannalta valitettavaa oli se, etta vaikka poliisi pystyikin osoittamaan, etta operaation
taustalla oli huomattavasti Roopea suurempi koneisto, ei se poistanut Roopen vastuuta. Han
oli omatoimisesti avannut pankkitilin, luovuttanut verkkopankkitunnukset eteenpain ja pitanyt
nostamistaan rahoista yhteensa 1500 euroa itselldan. Tastd Roopen oli seuraavaksi
karsittava seuraukset.

RIKOSPROSESSI & TUOMIO

Poliisin suorittaman tutkinnan jalkeen tapaus siirtyi syyttajalle syyteharkintaan, josta se
etenisi karajaoikeuteen, mikali syyttaja katsoisi taman aiheelliseksi. Roopen tilannetta
vastaavissa tapauksissa syytenimike voi olla esimerkiksi avunanto veropetokseen tai
rahanpesu. Useimmiten syylliseksi todettu henkilé tuomitaan maksamaan
vahingonkorvauksia Verohallinnolle tai menettdmaan hanen ansaitsemansa verohyoty
valtiolle ja korvausvaatimus maaraytyy sen mukaan, mika on teolla valtetyn veron todellinen
maara. Korvausten maksaminen lankeaa nimenomaan yhtidssa maaraysvaltaa kayttaneelle
henkildlle, joka tassa tapauksessa, ainakin asiakirjojen mukaan, oli Roope.



Karajaoikeus totesi Roopen toimien tayttavan tahallisen rahanpesurikoksen tunnusmerkiston
ja hanet todettiin syylliseksi. Rahanpesurikosta taytyy aina edeltaa jokin rikos, jonka avulla
omaisuutta on saatu hankittua laittomasti ja rahanpesurikokseen syyllistyy se, joka ottaa
vastaan, kayttaa, valittaa tai pitdd hallussaan rikoksella hankittua omaisuutta tai sen
tuottamaa hyodtya. Roopen tapauksessa oli selvaa, etta vaikka nuori mies ei itse ollutkaan
arvonlisaverokikkailun aivot, oli han seka ottanut vastaan, valittanyt etta kayttanyt
veropetoksen avulla hankittua rahaa, mika teki hanesta syyllisen. Roope tuomittiin viiden
kuukauden ehdolliseen vankeusrangaistukseen ja sen liséksi hanen tuli rikosperusteisena
vahingonkorvauksena maksaa Verohallinnolle 1500 euroa. Tallainen vahingonkorvaus on
perimiskelpoinen 20 vuoden ajan tuomion antamisesta lahtien siina tapauksessa, etta
korvausvelvolliselle on langetettu vankeusrangaistus. Tama ehto patee Roopen
tapauksessa, mika tarkoittaa sita, ettd hanen rikollisella toiminnallaan tienaamat rahat tulevat
kummittelemaan hanta aina nelikymppiseksi asti, mikali han ei onnistu maksamaan
korvausta Verohallinnolle ennen sitd. Roope siis sai rangaistuksensa huolimatta siita, etta
poliisi tiesi, ettei han suinkaan ollut operaation jarjestanyt taho. Roopen tilanne olisi voinut
olla vielakin huonompi, mikali poliisi ei olisi paassyt paatekijoiden jaljille - komeilihan Roopen
nimi osakeyhtion papereissa. Verkkopankkitunnuksia luovuttaessaan ei Roope olisi voinut
kuvitellakaan, millaisia seurauksia hanen omasta mielestaan niin vahapatodisella teolla
saattaisi olla. Yksi kysymys kaikui hanen paassaan tuomionluvun jalkeen:

“Mité pahaa voi muka olla pelkén pankkitilin avaamisessa?”
Roope pudisteli paataan ja vastasi itse itselleen:

“Aika paljonkin.”

LOPPUSANAT

Huolimatta siita, ettd Verohallinnolla on kaytossaan useita valvontatytkaluja ja esimerkiksi
arvonlisaveropalautuksia valvotaan paivittaisella tasolla, ei jarjestelma valitettavasti ole
aukoton. Vaikka arvonlisaveropetoksia saadaankin nykyisin torjuttua jo melko tehokkaasti,
menettdd Suomi niiden takia vuosittain noin 30 miljoonaa euroa. Arvonlisdveropetosten
uhriksi joutuu toisinaan myos rehteja ja reiluja yrittajia, jotka tietamattaan kayvat kauppaa
harmaata taloutta harjoittavien ALV-huijarien kanssa. Tilanteissa, jossa vastapuoli ei tilita
arvonlisaverojaan oikein, voi rehellinen yrittdja joutua maksamaan myds toisen osapuolen
arvonlisaveron osuuden eli kaytannossa han menettaa hankkimansa tuotteen tai palvelun
arvonlisavahennyksen. Verohallinnon sivuilta I6ydat kootun listan tunnusmerkeista, joiden
ilmaantuessa halytyskellojen on hyva soida.

Roopen tapaus on erinomainen esimerkki siita, kuinka pelkka pankkitilin ja
verkkopankkitunnusten luovuttaminen toisen kayttéon ja rahan nostaminen voi johtaa
rikostuomioon, vaikket itse varsinaisesti aktiivisena tekijana petokseen osallistuisikaan. Kun
luovutat tilisi, pankkikorttisi tai tunnuksesi toisen henkilén kayttéon, et koskaan voi olla taysin
varma, mita han niilld tekee tai mihin tarkoituksiin han niita kayttaa. Verkkopankkitunnusten
eteenpainluovuttaminen on erityisen riskialtista, silla kyseessa on kaytanndssa sahkoinen
henkildllisyystodistuksesi, jolloin kaikki se, mita joku toinen tunnuksillasi tekee, linkittyy
sinuun ja lahtokohtaisesti sind joudut kantamaan teoista vastuun. Kasitetta “helppo raha” ei



ole olemassakaan, vaan jos tarjous kuulostaa lilan hyvalta ollakseen totta, sita se
todennakdisesti myds on. Lisaksi on hyva muistaa, etta talousrikosoikeudenkaynnit kestavat
pahimmillaan vuosia. Kasittelyajat tamankaltaisten, kiireettomien tapausten kohdalla ovat
olleet hyvin pitkia jo kauan ja nykyisin ne ovat pidentyneet entisestaan. Asia voi siis roikkua
ilmassa todella pitkdan, mika vaikeuttaa oman tulevaisuuden suunnittelua huomattavasti niin
kaytanndssa kuin henkisestikin. Onko edessa mahdollisesti vankilatuomio ja jos, niin milloin?
Voiko tuomio haitata jatkossa esimerkiksi tydnhakua tai vaikkapa opiskelupaikan saamista?
Enta millaista psyykkista stressia ja ahdistusta tallainen keskeneraisyys ja odottelu voikaan
aiheuttaa? Helpommalla paaset, kun varmistut siita, etta sinulla, ja vain sinulla, on paasy
omiin henkilokohtaisiin, salassapidettaviin tietoihisi ja pidat huolen siita, etta tiedat aina
varmasti, millaiseen paperiin nimesi laitat.

Verkkopankkitunnuksia ja pankkitilia ei saa ikina luovuttaa eteenpain. Jos olet kuitenkin
luovuttanut verkkopankkitunnuksesi jollekin, on tarkeda sulkea tili ja verkkopankkitunnukset
valittémasti. Jos havaitset, ettd nimesi on tietdmattasi merkattu vastuuhenkildksi tai jonkun
yhtidn hallituksen jaseneksi, ole yhteydessa Patentti- ja rekisterihallitukseen seka
Verohallintoon asian selvittamiseksi.
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